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Monsieur le Sous-secrélaire d’litat,
Monsieur le maire,
Mesdames, Messieurs,

Aprés le rapport que vous venez d’enlendre et d’applaudir comme
il le méritait — car il a fallu, pour faire teiir lant de choses en

quelques pages un merveilleux don de sobriété dans l'exactitude et

de précision dans Vimpartialité — aprés ce rapport, yai Lite de
laisser la parole au Membre du Gouvernement qui va nous faire
I’honneur de la prendre. it cependant vous ne me permeltmez pas
de m’abstenir aprés la lecture de résolutions aussi importantes.
Vous attendez de ina part,au nom du Conseil Général de la Ligue,

“quelques déclaralions non pas sans doute sur foutes les parties de

oeuvre du Congrés — et elle est considérable, vousavez pu en juger
par ce mamlral résamé — mais sur le dernier point auquel le

rapporteur général a justement el naturellement assigné dans son

compte rendu la place capitale qu'il avait tenue dans nos travaux.
Vous avez remarqué, Mesdames et Messxeurs, que le voou relatif
a I’abrogation de la loi Falloux et au régime qui doit y élre substitué,

~ que ce veeu,dis-je,vous est présenté au nom de Y'unanimité bsolue
“des membres du Congrés,comme il a été adopté 4 'unanimité absolue

de la premicre Commlsqmn d’abord et ensuite a I’Assemblée

~ pléniére d’hier. |
Cette unanimité, comment aVONS-Nous falt pour l’ohtenlr? (Cest

que nous ne I'avons pas cherchée.

Nous n’avons rien fait pour y arriver, ni sacrnﬁce d’ldees, ni
comprmmasmn de textes, ni concession sur les principes, ni diplo-
matie enlre les persomles ou entre les groupes (applaudtssemenw).

Nous y sommes arrivés hier, parce que avant- -hier, nous n’y

pensions pas. Une seule régle avait été posée : chacun dira tout haut
toute sa pensee A1n31 fut fait, et ll sembla d’abord qu’il allait en
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résulter les plus étonnantesdiversitésd’opinion. Nous lesacceplions
sans frémir, préts i vous les rapporter fidélement, Car 4 nos yeux
ce qui importe dans le monde de Ja pensée, ce n'est pas Punitd,
c'est la sinccrité,

Seulement, quand on a ainsi procédé et qu'a travers de longues
discussions on aboutit & 'unité par la sineérité, it est bien pernis
d@’éprouver un mouvement de joie comme celui de 'assemblée d’hier
ui & la lecture du texte constalant accord, s'est levée tout entiére
pour le voter d’acclaination,

I2accord est un résultat qui vaut juste ce que vaut la méthode

cmployée pour Datteindre,
~ Dans cette question de I"éducation publique, comme dans toutes
les questions d’ordre social, il y a deux maniéres de procéder.

Laa premiére et la plus facile consiste 4 tout réduire a quelques
mnots sitnples qui s’opposent exactement,i les heurter 'un contre
Pautre comme s’ilsreprésentaient deux prineipes, a se déclarerpour
celui-ci contre celui-li, ce qui semble toujours trés clair, ce qui
préte & de heaux mouvewents oraloires et & un drainatique eliquetis
de formules trop sonores pour ne pas dtre creuses (Applaudis-
semenls).

C’estla vieille méthode, la méthode verhale, scolastique, quelques-
uns disent « métaphysique », celle qui nous a tant de fois séduits
en France, car elle nous a passionnés pour des mots certainement
trés beaux et trés grands, mais quiont un tort, ¢’est de n’embrasser
jamais la réalité vivante tout entiére (upplaudissements).

Il y a une autre méthode: et c’est celle-la (e nous avons adoptée.
Laissant & d’autres la prétention i 'absolu, au dogme, & la vérité
infaillible, nous no s sommes dit : Dans une assemblée comme
la noétre, composée d’hommes et de femmes appartenant a l'instruc-
tion, soit comme professionnels, soit comune volontaires, ainsi que
le disait M. Bordier, dans une pareille réunion il est impossible
qu'on s’en tienne & ces discussions abstraites et spdéculatives et
gu'on se grise de celie logique formelle qui s’évertue & opposer
I'un & Pautre par exemple le droit de individu et le droit de I’litat,
laliberté individuellect la souveraineté collective et aulres antithéses
célébres. Non, les lionnes d’¢ducation veulent aller droit av (ait,
et la premiére observation qu’ils font, ¢’est que le fait est complexe,
trés complexe. |

Quelle est la rsalité? Dans la réalilé humaine, telle que la eivili-
sation P’a faite, que trouvons-nous ? Les parents, puis I'enfant et
autour d’eux la société civilisée dont ils font partie, cité ou nation,
Nous aurons beau isoler dans notre penséel’'un de ces lrois termes,
nous ne pouvons pas faire qu'ils n’existent pas tous les trois, nous
ne pouvons nous dissimuler que ces trois ternies inegaux et
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deux courants s'élaient dessinés dans la connnission. Est-ce hien

PR
B
-

-3 —

divers, ont leur valeur el lenr Wgitimité (applaudissements).,

M. Bordier dans son rapporl, vous faisail, disait-il, Paveu que

un aveu ? N'est-ce pas tout simplement 'expression et la caracté-
vistique naturelle des travaux de toute assemblée républicaine,
séricuse, qui shorde en toute franchise un point gueleunque des
problemes liumains et sociaux ¥ Nous le savons bien d’avance,

~ qu’entre des esprits dgalement do bonne foi il s'accuse loujours

deux tendances opposcées, parce que foute vérité humaine a deux
poles, parce que Phumanité ne se meut pas dans I'absolu, mais

dans le relalif et que, parmi les faces diverses du relatif, chaque

esprit choisit ecelle qui l'attire, celle qu'il comprend le mieux, celle
qui iui apparait comme la plus lumineuse. Il n'y a que les

- fanaliques, ceux que terrorise la peur de « perdre la foi », qui se

condamnent élernetlement & ne voir qu'un c6té des choses. (vifs
applavdissements),

Il y avait done parmi nous — aveu, si ¢'en est un, tout & I'hon-
neur de Passemblée — des hommes qui étaient surtout préoccupds
du fait naturel, (ui voyaient avant tout la famille.

Voild Denfant, disaient-ils, que va-t-il devenir si le pére,
el la mére ne sont pas i pour l'¢lever ? 13 lui ont donné la vie,
inais pendant de longues anndes ils continnent & fa lui donner jour
aprés jour. Il ne grandira, il ne deviendra un homme gu'a la
condition que ses parents aient ainsi versé en lui le weilleur d’eux-
ménes, de teur coeur, de leur espril, de leur intelligence, de
leur amour. Quelle doil done étre la premiére de foutes les lois
pour le développement de humanité, sinon de mettre au-dessus
de toule alteinte ce droil el ce devoir des parents ?

D’autres étaient plus préoccupés de la face contraire du méme
probléme, et ils disaient : ce petit enlant, — c’est toujours autour

d’un berceau que s’agile cefte bataille ardente — ce petit enfant

qui vous seimnble une pauvre pelite eréature vagissante n’existant
qu'aufaat que ses parents voudront bien s’occuper de lui, détrom-

- pez-vous, il n’esl pas dans la [amille une sorte de quantité ndgli-

geable ; cet dlre fragile est précisément la fin et la raison d’élre
de la famille elle-méme, il y représente le plus grand des devoirs
pour les parents, le plus grand des intéréts et le plus précicux des
trésors pour la séciété ; cet enfant a des droits, cet enfant qui
n'est ricn aujourd’hui ¢’est I'homme de demain, et 'humanité
présente a des comptes a rendre 4 U'humanité future.

Par conséquent, vous ne pouvez pas vous permetire d’abandonner
le sort de cet enfant i la scule tendresse des parents, & leur seule
sollicitude. Vous ¢les obligés, si vous appartenez 4 une socicté
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cm]rsee, de mamtonw le droit do l’enlant aulanl quc, le droit des
parents el méme heaucoup plus (applaudissements). *

Car, ainsi que le disail déja Victor-llugo en 1850, « ne nousy
ll'ompons pas, le dreit do I'enfant est plus sacrd que le droit des
parents. » (vifs upp[aetthﬂacmenta)
- Ktainsiles défenseurs do cetle thése concluaient tout naturelle-
ment que, 'enfant n’étant pas capable de défendre lui-ménie son
droit, il fallait hien armer la société pour prendre sa dcfense,
puisqu’elle esl chargée, non pas de remplacer les parents, mais de
veiller a ce qu'ils remplissent leur devoir.

C’est de cettefagon que se sont fornéesles deunx opinions adverses.

Ainsi formé, chacun des deux groupes a travaillé en toule libertsd,
en toute [ranchise, chacun des deux a pu exprimer sa pensée tout
enticre sans en rien retrancher, sans en rien dtssumﬂer, sans en
vien alténuer. | |

Nous nous sommes dit : rc‘-puhhcams, ¢ducateurs, hommes de
sincdrité, si nous ne nous entendons pas, nous viendrons devant
I’ Assemblée générale, apportant tout simplement les deux opinions
enlre lesquelles nos groupes se partagent. Kt c'est parce que nous
avions celle liberté d’espril, que, ne craignant pas d’y voir f'lanr |
nous avons d¢earlé les mols de combat pour nous eflorcer de'
descendre au fond méne de la réalité, pour l'envisager i la lumiére
de P’expérience el de la réflexion,

Y avait-il réellement entre nous la dweraenec de deutprmcnpes
et lirréductible opposition de deux points de vue lucompallhles? |

Telle était la question que nous nous somnes posée de sang-
froid, dgalement préts, je le répéte, & la résoudre par oui ou par
non. Or A la suite de longues dehl}eral:ons, de nombreux entre-
tiens, (l’echances de vues lrés vifs et trés franes, il s’est trouvé que
nous avons latt cetle découverte donl en somme nous avons —
yespére que M. le maire ne me désapprouvera pas — dont nous
avons tous ét¢ trés heureux, & savoir que ceux (ui parlaient
~avec le plus d'énergie du droit de I'Efat et de l'autorité qgui luj
apparlient pour défendre le droil de Penfant que ceux-li n’élaient
pas moins que nous altachés i P'idée fondamentale de la démocratie,
c’est-a-dire au respect de la personne humame et de sa dfgmle
(Applaudissenients.) , | |
~ Nous nous somes aperg¢us que ceux qu'on appelle quelquefom -
~_— nous ne voulons pas reculer devant un mot dont op fait usage "
et dont ils se font un honneur -~ des Jacobins, que ceux-la tout
autant que les autres tiennent a affirmer que la société démocra-
tique et républicaine du présent et de 'avenir est fondée sur le
respect de la personne humaine et sur linviolabilité des dronts

naturels de l’mdmdu (Applaudissements.)
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Et quand nous eiimes ensemble écrit les considérants qui forment
le commencement de notre ddclaration, il s’est trouvé que déja
un premier nuage élaitl dissipd. Alors, coux qui avait sans peine
oblenu salisfaclion par celle pleine reconnaissance du droit de la
personne humaine dans le pére et la mére de famille, n’ont eu i
leur tour aucune ohjection i faire, quand, de 'autre part on leur a
dit ; laliberté de la personne humaine n’est pas seulement respec-
table dans Padulte, c¢lle Vest, s8'il se peut, davantage enc :re dans
I'enfant qui y a deux fois droit, parce qu'il est une peisonne et
une personne incapable de se défendre ellesinéne, (dpplawdis-
sements.) |

tl ne peut se protéger lui-méme. Il faut done que I'Etat soit
investi des pouvoirs nécessaires pour empdécher que la liberté de
enfant soit contisquée, mulilée, et de manicére ou d’aultro, atteinte
& ce point que la sociét¢ humaine de l'avenir, qut aura besoin
d’hommes libres, n’en trouvera pas. (Nouveaur applaudissements.)

Et a celte seconde face de la vérilé, comune 4 la premiére nous
avons donné notre assentiment unanime,

Ainsi, d'une part nous avions bien reconnu comme inlangibles
des principes fondamentaux d’une société démocralique que nos
péres ont éerits dans la Déclaration des Droits de Phomme; d’autre

- part nous avions reconnu aussi (u'il est impossible de concevoir

dans une République et duns une démocratie, une autre souverai-
neté que la souveraineté nationale, une autre responsabililu collec-
tive et définilive que la responsabilité du pays qui doit se gouverner
lut-ménre. (A ppfaudmmen!s )

Dés- lors nous détions bien prés de nous entendre, grice
aux concessions (ue nous venions de faire non pas les uns aux
aulres, mais les uus et les aulres a la réalité attentivement

observée. |
(Cette queslion de méthode résolue, et c¢’est la seule qui nous

ait longtemps retenus, nous n’avons eu ni le temps, ni le désir

d’élaborer un texte de projet de loi dérivant des principes que

‘nous venions de proclamer. Nous ne vous présentons rien de sem-
- blable, que ce soit bien entendu : nous avons voulu nous horner i
- indiquer une orientation générale de la future législation scolaire;

nous l'exprimons dans lo voeu qui vous a été lu et que nous croyons
a la fois clair et significatif. |

Vous remarquerez que nous n'y parlons pas de ce droit naturel
et ¢lémentaire qui est dans la force des choses, j'entends celui qui
g’exerce dans l'intérieur de la famille. Hors le droit d’imposer un
minimum d’instruaction obligatoire, I'Elat n’a rien & prescrire intra
privatos pariefes; nous n'avons jamais songé, quoique 'on affecte
de nous le reprocher, & inlerposer I’Etal enlre les parents et I’enfant
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au foyer domestique. Mais P'enfant instruil en cnlier & la maison
sous la scule aulorilé de ses parents, ¢’est un cas devenu chez
nous Lrés exeeplionnel, Or, un nouvel ordre de choses heaucoup
plus complexe comumence quand, au licu de Penfant Jans la famille,
nous avens 4 envisager des groupes considérables d’enfant réunis
au dehors sous Vautorité de personnes éirangéres pour recevoir
collectivement Uensecigneinent,

1l en est, Messieurs, de l'instruction un peu comme de Vindus.
tric. L'une et Vautre a changd de mdthodes, Pune ¢t Pautre a da
passer de la forme individuelle & Ia forme collective. Le travail
humain ne se fait plus par des ouvriers isolés travaillant chacun
chez soi, il les groupe en ateliers. Ainsi fait l'école pour les
enlants, au grand profit de Penscignement qui, étant collectif, peut
employer des moyens, faire jouer des ressorts ct obtenir des
résultats inconnus i l'cnseignement familiat,

Xl bien, celte organisation collective de I'enseignement, avions-
nous le droit de la laisser & la discrétion des parents sans garanlie,
sans controle, sans surveillance, sans responsabilité pour IEtat?
Aucun de nous ne P’a pensé, nous somumnes tous d’aceord pour juger
PEtal responsable dans unc cerlaine mesure de ce que chaque
géndralion fera de ses enfanls. Nous ne considérons pas la société
comme composdée uniquement des vivants d’aujourd’hui, elle relie
en une chaine vivante la série des géndrations qui se passent de
mains en mains, comme disait le poéte, le flambeau de'la vie.

IEn quel sens la socitté présente a-t-elle donce charge d*ames?
Lui appartient-il d’imprimer son sceau i la jeunesse? Non, certes,
inais bien d’empécher qui que ce soit de lui imprimer le sien; elle
“veille simplement & ce que Padulte n’abuse pas de son pouvoir sur
Penfant pour produire chez celui-ci, par une pression ilidgitime, un
arrét artiticiel du développement normal de étre huwmain.

De 1 et jusyue 1& seulement le droit de I'litat en wnatiére scolaire.

11 doil d’abord garantir aux enflants, ¢'esl-d-dire aux citoyens de
detnain, la cerlitude de recevoir un minimum d’'instruction. C'est la’
premicre de nos « lois scélérates », et vous vous rappelez peul-étre
encore la bruyante opposition gqu'on leur faisait, il y a vingt ans, au
nom de la fameuse liberté des péres de famille, cet euphémisnie
décent de la liberté de l'ignorance.

Aujourd’hui, on n'en parle plus. Au contraire, on aftecte de dire:
« elles sont excellentes, ces lois scolaires. Vous les avez, que voulez-
vous de plus? Tenez-vous en-la. » Le mallieur, c’est que 1a démo-
cralie, elle, n’est pas de cel avis: elle ne veut pas s’en lenir li.

lille entend -— ¢t nolre vaxu le rappelle — (ue le devoir de I'Ltat
va plus loin. | ‘

D’abord, il faudra bien qu’il arrive & mettre & la portée de tous
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les enfants, sans exception, un systéme d'inslruction -— nous

n'avons pas mnisle mot intégrale pour ne pas faire naitre d’inuliles
querelles — mais 'instruction indéfiniment extensible, gratuite &
fous les degrés, assurant, par conséquent, 1V'égalité des enfants
devant Vinstruction. (Marques d'assentiment.)

Nous prétendons que c'est un reste de barbarie qu'aujourd'hui
on puisse dire, car ¢’est la vérité : « vous voyez hien cot enfant, il
est capable el désireux d’apprendre, il est en mesure d’acquérir un
développement intelleetuel qui fera de Iui une des gloires ou une
des forees du pays. Oui, mais il ne peut pas y prétendre, parce (uo
ses parents n’ont pas de fortune. »

Nous estimons que ¢’est 12 un trait de civilisation inférieure, et
qu'en République c'est le droit et le devoir de Uktal, d’organiser
un enseignement public accessible & tous, non pas en raison de la
fortune des parents. mais en raison de la capacité de 'enfant et de

Pintérét social. (Bravos).

Cela dit -* et vous me pardonnerez, Monsieur le sous-secrétaire
d’Etat, de vous rendre compte jusqu’au hout de nos conclusions
—_ nous avous ¢té encore un peu plus loin,

Quand I'Etat a pris ces deux précautions, quand d’une part il a
rendu Uinstruction primaire obligatoire, — en supposant qu'il tienne
la main i ce que P'obligation s’applique autrement que sur le papier
(Svurires) — et d’autre part brisé les eniraves arlifliciclles qui
limitent e développement de 'enfant pauvre, a-t-il achevé sa tiche,
épuisé son pouveir? Nous avons été unanimes a répondre non.

Si des particuliers, si des associalions quelconques se présentent
el prétendent organiser des élablissoments d’enseignement col-
lectif pour la jeunesse francaise, a qui appartient-il de décider si
oui ou non cela peut se faire, si cetle fondation existera ou n’exis-
tera pas ? Nous avons répondu & 'unanimité que la décision appar-
tiendrait a 'Litat, (77és bien, ! trés bien 1). Lt voici pourquoi. Yous
connaissez tous et nous savens par expdérience, nous le savons par
'expérience d’un peuple voisin pour lequel nous avons bheaucoup
de sympathie et dont le sort depuis un certain nombre d’années
n'est pas sans nous {aire faire de lrés sérieuses rdéflexions, nous
voyons par l’e\perlence de la Belgique ott I'on va ¢, 1d on hésite
A reconnaitre et & proclamer, comme nous le proclau ons, le droit
exclusif de I’Ktat, le droit souverain de I'Elat en des maliéres
comme celles que nous examinons en ce moment.

La législation que la loi Falloux a essayé d lmplanler définitive-
ment en France ct que le cléricalisme a réussi & faire triompher
chiez nos voisins se présenfe sous une apparence extrémement
sitnple dont nous ne voulons pas élre dupes et dont il faut habituer
le pays & ne pas se laisser duper,



La prélenlmn est celle-ci : quoi de plus szmple. nous demandons

I'égalité devant la loi, Vous voulez avoir un jury? eh bien, vous

aurez un jurv mixte, moiti¢ ecclésiastique et noitié laique, Vous

voulez avoir un conseil de l'enseignement? Quoi do plus simple,

vous y meltrez des ovﬁques ot puis des reprisentants de I'autorité
civile. Vous voulez avoir des éeoles ? el hien, dans les dcoles vous
mettrez sur le pied d’égalité les laiques et les congréganistes.

De la sorte, par un paraliélisme touchanl, par une espéce de

symétrie analogue & celte symndtrie des fausses fendlres dont cer-
tains architectes abusent, on donne salisfaction a tout Je monde.
(« Ippmude.*semema) ~

- Eh bien, nous ne voulons pas de co systéine, nous prétendons
que c'esl 1 que se trace nettement la ligne de démarcation entre

ceux qui sonl républicains du hout des lévres et ceux qui le sont

pour tout ae bon, (Nouvewur applaudissenments).

. Les véritables républicains accepient toute la l}eclarallon des
“droits de I'homme et de méme qu'ils souscrivent & Ia lilierlé indi-
viduelle avec toutes ses conséquences et i 'égalité des citoyens

devant la loi, de méme aussi il en acceplent l'autre grand principe,

4 savoir, la souverainel¢ nationale, « T2 principe de toule souve-.

raineté réside dans la nation; nul corps, nul individu ne peut
“exercer d'aulorité qui n’en dérive L‘\pl‘eQSPmGHI » (Art, 3). La nation
~ne partage celte souveraineté, ni avec I'Eglise, ni avec des castes

privilégices, ni avec une congrégation ou une sociélé humaine

quelle qu’elle soit, elle ne se prite & aucune combinaison ingé-
nieuse inventée pour détruire la liberlé au nom de la hherte
(dpplaudissements). La sociélé démocralique fondée surle principe
de la souverainelé nationale ne transige pas. Le peuple, voila le

souverain, il n’yen a pas d’aulre. A lui donc et 4 lui seul de dire

~si, oui ou non, tel organisme scolaire peul ou ne peut pas étre

 autorisé.
" Voild sur quoi nous nous sommes trouvés d’accord. Nous

"'Ifna\ons pas résolu et nous n’avions pas i résoudre loutes les

conséquences qua ‘pourront découler du principe, il nous suffisait

d’affirmer le principe, etde déclarer gu’en cas de conflit,du moment

que la liberté de conscience des individus est sauve — pour tout ce

gui est d’orgamsahon sociale, ce n’est pas a i'individu, ce n’est pas

‘a la famille, ce n’est pas & l’Lcrllse, c’est & I'Etat que le dermerﬁ

‘Yoila sur quel prmc:pe nous avons rédigé la iin du veeu qui vous

motl doit apparlemr

" a été lu. Vous n"avez certainement pas ¢été étonnés de voir que dans
~ Pénumération des conditions 4 exiger pour toute autorisalion d’'un

‘établissement d’instruction, lapremiére, la conditions sine qua non

c’est la ]alute absolue du personnel. (. lppiaudessemema)
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- La Ligue de I'Knseignement, j’en conviens, comue le disait
M. le =apporleur géndral, va plus loin anjourd’hui qu’elle n'allait
il y a <uinze ou vingt ans, et ainsi le veul la force méme du déve-
loppement de la Républigue, C'est notre honneur d’apprendre, de
grandir, de devenir en République de plus en plus républicains,
(Trés bien, trés bien). Oui, on accusera la Ligue, mais cela nous
est égal el personne ne le croira, d'avoir fait ccuvre do passion et
d'esprit sectaire. La vérité est qu'elle a fail oruvre do réflexion
comme le pays lui-méme et qu'elle s’est laissé instruire par 'expé-
rience, Comme le pays, elle sait enfin que la premiére, la plus
é¢lémentaire des condilions & requéric de ceux qui s’offrenl & pré-
- parer les recrues i la société laique, c’est d’étre eux-mémes des
laiques. Vous cherchez les signes extérieurs auxquels on recon-
naitra les hommes particuliérement aptes a initier les aulres & la
~vie civique et démocratique ordinaire et normale. Et vous voulez
nous faire croire que le premier de ces siﬂnes, ¢’est qu'eux-mémcs
se fassent gloire d’avoir & jamais renoncé A vivre :le celle vie.li!
(App!audzssemcn!s) -

Un Jour viendra, (ui n'est pas loin peut-édtre, on l’on aura de la
peine 4 comprendre ¢ue la République en I'rance ait hésité sur
une pareille question au commencement du xx¢ siécle. On s™iton-
‘nera que nous ayons été arrétés un instant par I'un ou Pauire des
deux sophismes qui se répélent si bruyamment : — retirer 1’ensei-

~ gnement aux congrégations, c'est violer la liberté de conscience des

congréganistes, d’'une part; — c’est uoler, de 'aulre, celle du pére
de famille, |
Dés que les mots auront reprls leur sens, chacun fera —

d’abord en ce qui concerne le pére — cette s:mple réflexion.

- La liberté de conscience n’est en jeu que le jour ou I'Elat force
un homme & faire ce que sa conscience lui défend ou Pempéclie de
" faire ce qu'elle lui commande. Si PElat, c’est-a-dire la volonté nalio-
nale, juge & propos de supprimer les congregallous enseignantes,
~ le pére de famille qui avait recours i leurs seivices peut regretter
leur dlsparlllon, estimer qw'il a perdu un instrument utile, com-
mode, ou méme précieux. Mais peut-il dire qu’on zit porié alteinte
a sa conscience ? Depuis quand les chers fréres et les bonnes sceurs
sonl-ils un rouage indi'Spensable a sa vie religieuse et comme une
parlie intégranle de sa conscience propre ? Qu’il demande a I'Iitat
de ui garantir le libre exercice de son culle, de lui laisser toute
facilité pour donner i ses enfants l’mstruclmn religieuse de son
choix. Voila ce qu’il peut exiger au nom de sa conscmnce, mais

" non pas que celte insiruction religieuse soit faite a I’école plutot
~qu'a Déglise, par des c:gréganistes plutét que par les ministres

~du culte, dans telle ou lelle condmon répondant mieux & ses con-
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venances personnelles. Ces convenances-li sont respectables sansg
doute, mais d’'une toute autre manicére el & un tout aulre denr
que ia conscience dont seule la liberté est intangible.

kit — quant & la liberlé de conscience des Longrmamsles eux-
mémes, — le sophisme est encore plus gros.

De qum vous plaignez-vous, pouvons-nous leur dire? Que I'Etat
vous géne et vous coulraire, ¢'est possible. Mais qu'il porte alteinte
~avolre conscience, i votre liberté individuelle, voiti ce qu'il faudrait

établir.

Kt d’abord, remarquez bien que si la loi vous interdisait absolu-
ment, sans réserve ni distinction queleconque, de vous constituer en
communaulés monastiques, clle pourrait le faire sans que vous
ayez le droit de dire qu’elle attente i votre conscience. C'est une
(question de savoir si la sociétd civile peul autoriser ou méme tolérer

qu’il se conslitue & c¢ité d'elle ou en dehors d'elle des associations

spécialement fondées sur la négation du wmariage, de la famille, du
travail personnel et de la responsabilité individuelle. Elle ies inter-
dn*all purement el simplement comme une instilution contraire
4 1'ordre public, qu’elle ne ferait pas une énormité, La preuve
C eal que la suppression des congréganistes ful une des premiéres
mesuresde la Révolution et que lalcn de t 790 est lou;ours en vigueur.

La preuve encore, c’est sue I'acte fondamental de la vie monastique

n’est plus reconnu, i Pheure qu’il est, par aucune législation comme
un contrat valable. Pour ne parler que de notre pa\s,la toi n'attache
“aux vaux religieux aucune valeur légale, ils sonl nuls de loute
nullité. La lci francaise ne connait que des citoyens libres, et l'acte
méme par lequel ils aliénent feur liberté ne les diSpensenl pas de
rester libres au regard de la loi.

Mais la société contemporamc pousse beaucoup plus loin le
scrupule. Dans son souci de ménager la liberlé de consciénce,

jusque dans ses aberrations, elle vous laisse, & vous qui prétendez

avoir hesoin de celle vie & part, elle vous laisse toute facililé pour
suivre volre « vocation », elle ne vous empéche pas de faire votre
salut & volre gré, de prononcer les varux les plus solennels et de
les tenir comme aussi de les rompre si bon vous semble. |
Vous voulez renoncer au monde, i tout ou partie des droits et des
devoirs de Ia personne humaine. Soil, vous dit-elle, il vous plalt
d’aller vous enfermer dans un cnmenl allez-y, Seulement vous n'y
enfermerez pas nos enfanls avec.vous (dpplandissements 9*epele’a)

Voild ce que 'on appelle un attentat & la liberté de conscience.

G'est la prglentlon de I'Ktat de laisser les adultes disposer libre-
menl d’eux-méines, nais de ne pas leur permettre de dlsposer en
méme temps des enlants llb la nalion. Ce qu'il fewr refuse, ¢e n "est

2
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pas la liberlé, c’est une forme d’autorité¢ quiil juge abusive et
dangereuse.
I’enlant esl un enfant, c’est-a-dire V'étre malléable par excel-

“lence : il ne s’instruit que grice a cette faculté d’imilation et

d'obédissance qui fait qu'il lui est impossible de résister a Pinfluence
du milieu o il grandit, Une socicétlé eivilisée ne peut done considé-

rer comme indifiérentes les conditions ot sera placde la masse de

iz ieunesse, puisque tout 'avenir de )+ nation en dépend.

;- que demandent les congrégations ? Le droit de placer la jeu-
nesse dans un milieu artificiel et excepticunel ot toul est calcule
pour exercer sur Pesprit, sur i'ima'vinalion, sur le cawur, la plus
forle ct la plus persistanie pression intellectuelle et morale; le
droit de mettre des intelligences et des consciences non formdes
sous Pascendant unique, c\cluszl sans contrdle ni contrepoids de
quelles personnes ? D'homnies ou de femmes qui, ayant renoncé a
tout, n'ont plus qu'un intérét dans la vie, le dévouement a leur
ordre et & leur lglise, la passion religieusé dans ce qu'elie a de
plus noble, si vous voulez, mais aussi de plus ardent,

Et vous vous ¢tonnez que nous demandions a V'Ltat de ne plus

fermer les yeux sur une telle organisation, de ne plus donver la

sanclion de la loi & des maisons oti 1'on prétend faire jaillir la vie
la'ique du sein de la vie monaslique de proclamer entin, cotnme
un principe de notre régime scolaire national, la séparalion néces-
saire de I’¢cole et du couvent !

~ Le Longrés, sur ce poinl aussi, 2 é1¢ uranime. Il n'a pas voulu
sorlir de son domaine tout pédagozique en émettant des vorux, par
exemple, sur'existence des congrégations en général. Nous ne

“nous sommes occupés que des congrégalions enselgnanlos Nous

ne voulons ni ne pouvons oublier o grand role qu’elles ont
joué pendant des si¢eles, nous savons bien que trop longtemps Ja
sociélé, encore inconsciente de ses devoirs, leur a remis purement
et simplement le soin de I'éducation de la jeunesse comme celui
de I’assistance publique, des pauvres, des vieillards, des nalades.
it tant qu’a duré cette sorte de substitulion tacile, les congréga-
tions out agi au licu et place de la société, Mais un jour est venu
ol I'Etat prenant conscience de sa responsabilité a fait de I’ensei-
gnement un service publie comme il en faisail un aulre de Passis-
tance. ('est 1A que nous en sommes. Kt maintenant ue cc devoir
est reconny, 'Ktat ue peut plus s’y soustraive. S'il n’est pas indis-

- pensunle que lui seul distribue tout Penseignement de haut en bas,

il est nécessaire que nul enseignement ne se donne & son iosu
et hors de sa surveillance, De toules les formes de celle surveil-

lance, la premiére u'il ait a exercer, ¢ ¢'esl de s’assurer que nulle
part on ne mcllra dos enlanls méine avec le consentement de leurs
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parents, dans (les condmons de mlheu, d'entourane, d’mlluem,es
,eu,lusnes qui les condamnent d’avance i n entendrejamals qu'une
_ommon, a ne voir jamais qu’uue face des choses el i porler toute
- la vie 'empreinte d'une éducation qul les a SOUSll‘allS au conlac! du
monde. (Adplaudissements). ' "

Kvidemment, si ce voou est accueilli par les pouvoirs puhhcs, -

1l y arra (ie ﬂ'['a[’]ds che nnen]pnls dans Ies CllOSGS SCOIalreS de co e
pays, el tout d'abord, il rst facile d’entrevoir qu ’il ne restera plus

rien de Paxuvre si sa‘anlc, si habile, si merveilleusement congue
gui s’appelle Ia loi Falloux, il nen restera plus rien, et tel est -

notre vaxu le plus cher. (Appluudissements unanines).

- Iin demandant au Parlement 'abrogation de la loi Falioux, nous .
lui demandons simplement de delalre par une loi ce qu’ une loi a

faite. Nous n’avons pas la prétention de consommer par la loila"
défaite de lesprit clérical. La loi Falloux n’a pas invenld
Pesprit clérical, il existait avant elle, il existera encore apres son.
abrogation. Ce qu’a créé la loi Fallouy, ce n’est pas la propagande
mdmduelle catholique, ni la liberté individuelle pour les éduca-

leurscalhollques,cestlout aulre chosc elle a organisé c¢e qui

élait décisil dans ce pays, un immense appareil d’enselrrnementlé
collectif, savamment construit, mis en entier dans Ia main de.

Phahse’ armé de pouvoirs 19"3“\; doté de priviléges hypocrite- -

ment dissitnulés sous le nom de liberté de 'enseignement.
C’est cel outil merveilleux que la loi Falloux a mis entre les

mains de I'Eglise que nous voulons lui retirec : rien de plus; vien
de moins. C'est celte milice ecclésiastique, méthodiquement instal- .

lée d’un hout A 'autre dela Franceet uperantuvcc plus de précision
et plus de siireté que n’imporle quelle armée, gue nous demandons

aux Chambres de dissoudre immédiatement c: (x,de fois du,ﬁmuve- |

ment.
Qu'ensuite bien d’ autres tiches nous allendent nous ne l’lgno-

rons pas. Une parole d’'une éloquence onﬂamnu,e et vibrante nous

lerappelaif, les congrégations détruiles, Rome inventera autre chose.

Iesprit clérical ne sera pas tué du méme coup et il essaiera dese
forget' sous de nouveaux noms, de nouvellcs armes Nous ne le -
nions pas. Mais nous ne \oulons pas tout méler et tout confondre. -
- Nous le savons bién, que notre cuvre ne sera pas finie avec
- l’abrogallomle la loi Falloux: il rcslcraalullercontrel’espnlulerlcal
. sous tous ses noms et sous toutes ses formes, nous nele nions pas,

~ Mais, aprés avoir opposé i des lois cléricales des lois republlcames,

& celle chose insaisissable (]lll s'appelle L'esprit clérical nous oppo- = -

~sons une force contraire de méme ordre : Uesprit laique. Quand nous - -
~ renconlrons un vaste plan d’asservissciment des esprits. part, du

-~ nom de liberts, fous wmlmngons par lui arracher. son masque,_»
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‘nous demandons aux pouvoirs publics de le détruire de la méme
manié¢re qu'il a éLé construit par une loi or: amque de I'enseigne-~

_ ment. Et, cela fait, nous vestons face A l‘ace avec des adsersau‘es-

- libres comme nous, agissant comme nous en simples ciloyens,
- alitre individuel. C’eqt alors pour tout de bon, la liberté pour tous
et sur ce terrain nous acceplons le combat. Nous ne demandons
pas & PEtat de faire taire nos adversaires, nous espérons bien nous

.en charger nous-mémes par la libre discussion. Quand nous n’aurons

plus en face de nous que des idées, nous ne demandons a les
combattre que par des iddes.

Ce n'est pas dans la Ligue dc I'lnseignement que nous avons
besom d’étre rappelés au devoir de Pinitiative mdmduelle, nous le
savons hien, les instiluteurs si nombreux dans nos réunions nous
Pont assez dll et micux encore prouvé par leur exemple : on ne
fait rien, si Pon n’esl pas décid¢ a payer de sa personne, et la seule
- maniére de répandre Iidée laique, c’est de Pincarnet en d’innom-

brables laiques militants.

C’esi pourquoi nous avons applaudi un de nos collégues qui

- nous a demandé d’adresser un appel a la fois et un avertissement

i la nation en faveur du corps enseignant laique. je dis mal, ce
n'est pas surtout a lintérét des lrlsllluu,urs et des instilutrices
qu'il pensait ct que nous pensions. Ah! sans doute, nous avons été
heureux de leur envoyer un hommage de sympathie ¢t de fraler-
‘nelle reconnaissance en saluant - parllcuherement ceux qui, en ce
‘moment, sont les pionniers de la civilisation en Brelagne ; mais
nolre voou vise bien plus haut. Le relévement de siluation maté-
“rielle et morale que nous réclamons pour le personnel enseignant
- laique importe beaucoup moms, comme I’a bien dit M, Bordler, A
. ce personnel lui-méme, qu’: la Répubhque elle se doit a elle-
“méme de metlre sesserviteurs au rang ot elle veut qu 'ils soient
. dans Pestime puhl:que. (ApplaudaSsgments) _ |
. Encore une fois, c’est donc¢ bien une ceuvre de liberté que nous
‘avons entendu l‘alreh au sens loyal et authentique du mot, au sens

dui fut le sien jusqu'au jour ot le cléricalisme imagina une liberté
d’enseignement destructive de tout enseignement de la liberté (Vifs
applaudt.ssemenls) en d'autres termes, un habile sysléine, non
“d’éducation, mais de dressage pesant sur l'enfant de toutes les

. ~ forces combindes de 1'kglise et de la réaction.

It ce n’est pas une liberts d’indillérence et de seeplicisme, une
. liberts neutre, ti¢de et incolore que nous recommandons, Avec la -
" neutralité ainsi enlendue en un sens ncgaul‘ et bas qui n’est pas

- celui de la 16i, nous ne ferions pas des cntoyens, nous ferions des
" neufres. (A;Jpl(mdassements répélés.)

Faul-xl essayer en terminant de pruemr les fauisses inla rprela-
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tions qui vont dés demain défigurer notre ouvre et calomnier

nos intentions ? lin dépit de nos dcclaratlons unanimes de respect |

pour la liberté individuelle et de la conseicnce, ¢t de la pensée

et de Paclion ¢l méme de l’enselgnement scus réserve du devoir

de I'lilat de prévenir ou de réprimer les abus, en dépit de tout, les

feuilles cléricales ne vont pas manquer de dire que nous demnan-

dons une doctrine &’ltat, une orthodoxie d’Etat, ua catéchisme
d’Etat, que nous voulons faire passer tous les I‘rancais scus un
méme joug., Cest justement le contraire qui est vrai. Nous ne

voulons pas plus Poppression d’Etat pour nos adversaires gue pour -
nous-mdées, nous sommes aux antipodes de la doctrine napo-

léonienne et de I'Université impériale avec son fameuy catéchisme,
Nous souhaitons si peu voir mesurer chichement la liberté de

mélliodes aux élablissements auxiliaires qui peuvent se former & -

coté de ceux de PEtat que, dans ceux de I'litat méme, notre grande
preoccupallon est de maintenir la liberté d’esprit et de la garantir

ausm entiere que possible aux prolcsseurs. Pourquoi ? C’esl quil

n'y a pas d’éducation la od il n'y a pas un éducateur et que pour

étre un ¢ducateur, il faut étre un homme libre, une raison et une

conscience qui s’appartienne. \Applaudzsscmenrs )

‘Nous socmmes donc fidéles, — et j’ai 12 convielion, monsieur le -
Sous-Secrétaire d’litat, (ue vous vous en convaincrez en parcourar!

les annales de la Llfruc de l’Lnselgnemenl qui vous sont déja

familiéres, — nous sommes fidéles & la tradition de Jean Macé, ce
‘libre-penseur yui fut toujours un penseur libre, en meltant au- -

dessus de toutealteinte lesprincipes fondamentaux de la Déclaration
des Droits de I'llomme, en ne demandanl pour 'enseignement
comme pour loute la vie nationale que la liberté avec son
corollaire, la responsabilité, avec sa condition naturelle, Ia publi-

cité permellant A PEtal de remplir sa mission qui est d’empécher

qu'aucun groupe, qu'aucun homme ne parvienne i confisquer la

liberté de ses semblables. (Applaudissements.)

Nous ne dévions pas de celle tradition de la Ligue en insistant
sur la plus délicate, la plus {réle et la plus menacée de toutes ces
libertés, celle de Venfanl. Elie a été liveée par I’Etat réaclionnaire
i la (ll‘iCl‘éllOll de I'liglise. Klle sera remisce par ’Etal républicain
sous la prote«ion de la nation, Quelques-uns d’entre nous pensent
que tot ou tard il faudra que I'litat se charge a lui seul de tout ce
service public. D'autres estiment gu'il aura d’utiles collaboraleurs
dans les libres concurrents laiques. Nous n’avons pas tranché la
question, laissant & chacun ses prélérences. Mais lous encore se

‘sont relrouvds d’accord pour affivmer un principe important : tous
les dlablissenents que nous appelons auxiliaires, pour ne rien’
préjuger de l'organisalion [uture, n'existeront que par une sorte
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de délégation du pouvoir enseignant qui fait partic de la souve-
raineté nationale. Par conséquent, plus d’enseignement 4 huis-clos,

plus de maisons oi les ¢léves dlsparalssent (uand apparaitl
Pinspecteur; plus de prétentions i distribuer confidentiellement

des enscignements qui ne s’éerivent pas. Yous étes libres, mais au

‘grand jour. L’Etat n’est pas le juge des doctrines, le tyran des

professeurs, il n’est pas 'administratcur intervenant en toul et
pour tout, mais il est celui qui doit tout savoir alin de prévenir et

- glily a lien de véprimer. Une maison oit I'on enseigne la jeunesse

est par définition une maison ott la nation doit pouvoir pénétrer et
regarder a toute heure,

L’eql en ce sens que — sans enlrer dans aucun détail sur le mode
et la forme de linspeclion, en d¢vilant a dessein tous les mots
lechmques que pourra moditier le législateur futur — nous nous
boinons & poser ce principe que les représentants de I'Ktat doivent

avoir Paceés de toute maison dans laquelle on fait de Péducation.
- Qui osera s’opposer & celle revendication? Qui osera réclamer le

droit pour qui que ce soil de tenir école & huis-clos et d’exercer
longuement sur des enfaints groupés et disciplinéds, lelle action

.mtellecluel!e ou morale quw’il lui plaira sans que le représentant

“de UEtat puisse en rien savoir ?

Et de méme pour les livres : nous ne demandons pas que I’Elat

en fasse la censure comme la trop fameuse commission de I'index,

mais nous demandons que nul livre ne puisse éfre introduit i
I'école sans son visa, en d’autres termes que I'lStat sache toujours

ce qui se passe, el qu'il ne soit plus licite d aueun éducateur d’em-

ployer des instruments dont il ne soit pas pro arépondre et d’user,
dans Uombre,de sa liberté pour étouifer celle des frenérahons
futures. (dpplaudissements.) | ‘ ~

Je vous demande mille fois parden, Mesdames et Messxeurs
Favoir si longuement insisté sur le travail du Congrés. Mais je
disais en 'ouvrant que nous donnions une grande preuve de notre

foi dans la puissance de la raison et de la liberté, en inaugurant

une si large el si haute discussion sans autre garantie contre nos

“propres écarts que nolre commune bonne \oloulc. J'ai {fenu & vous
faire voir que nous n'avions pas trop présumé de cetle méthode

hardie. Vous en voyez les résultats: a vous de les juger.

- Ce Congrés, que la ville de Lyon a lonoré d’un accueil si profon-
tlmnent cordial et sympallnque — ¢t nous en serous c¢lernellement
reconnaissanls — ce Congrés, je Pespére, n'aura pas étd inutite.

- N'edl-il fait que marquer, avec quelque témérité, diront les uns,
avae quvlt-uc modération, dirént les aulres, un premier jalon dans

la:voie o il faut que la lh,puhhque a\ance, Co sera asses pour

~ notre honneur el pour nolre récompense d'avoir contribud a ce
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premier effort; strs que le lendemain fera mieux que la veille et - -
que nous pourronsavec confiance laisser a d’autresle soin d’achever
’ccuvre républicaine éhauchéde par nous. (Braves répélés. Double
salve d’applaudissements. | S
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